Estado do Rio Grande do Sul
PREFEITURA MUNICIPAL DE TRIUNFO

Secretaria de Compras, Licitagdes e Contratos

ATA DE JULGAMENTO DO RECURSO RELATIVO AO PREGAO PRESENCIAL
N° 146/2022
Processo: 5772022

| - RELATORIO:

Trata-se de Pregdo Presencial, tipo menor prego, que tem como objeto a
contratagdo de empresa para servicos de limpeza e conservagédo, com aplicagdo de
material, junto as dependéncias do Parque Camboata, para atender as demandas do
Evento Triunfo em Festa 2022.

A sessdo publica do presente pregao ocorreu no dia 30/09/2022, oportunidade
em gue, apos a fase de lances, a empresa LA PRESTADORA DE SERVICOS LTDA.
ofertou o menor prego.

Todavia, a empresa CAROLDO PRESTACAO DE SERVICOS EIRELI
manifestou intengéo de recurso quanto o atestado de capacidade técnica da empresa
arrematante, alegando n&o ser compativel com o objeto licitado em sua quantidade.

Aberto prazo recursal, nos termos do artigo 4°, XVIIl, da Lei n® 10.520/02, a
empresa acima citada interpds recurso administrativo, postulando a inabilitacéo da
empresa que apresentou o menor lance, pelos motivos supra expostos.

A empresa recorrida apresentou contrarrazbes, refutando a pretensio da
recorrente e aiegando ter atendido as exigéncias do edital, requerendo o
desprovimento do recurso.

E o relatorio.
Passamos a examinar.

Il - DA TEMPESTIVIDADE:

A recorrente interpds o recurso dentro do praze de 03 (trés) dias Uteis,
atendendo ao disposto no artigo 4°, XVIli, da Lei n® 10.520/02, de modo que se impde
o seu conhecimento, porquanto tempestivo.

De igual forma, as contrarrazbes foram apresentadas de forma tempestiva,
devendo ser conhecidas.

Il - DA ANALISE DO RECURSO E DAS CONTRARRAZOES:

Apbs analise das razdes e contrarrazdes recursais, entendemos que se impde
o desprovimento do recurso e a manutencao da classificagao da empresa que se
sagrou vencedora do certame.
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Inicialmente, cabe salientar que o item 4.5 |, do Edital estda em total
consonancia com a redacdo do art. 30, Il, da Lei n® 8.666/93, ac estabelecer que a
comprovacéo da qualificacio técnica das licitantes deve se dar em relagéo a servigos
de caracteristicas, prazos e quantidades similares, compativeis e pertinentes ao
objeto da presente licitacéo.

Qutrossim, o instrumento convocatério ndo definiu quantidade minima de
postos de trabalho para ser exigida para fins de comprovacédo da aptidao técnica, o
que, ao contrario do que sustenta a recorrente, ndo se trata de uma exigéncia legal.

Nao ha, destarte, exigéncia editalicia ou legal que imponha que a licitante tenha
de comprovar, através dos atestados de capacidade técnica, a prestagao de servigo
de pelo menos 50% do quantitativo total exigido no contrato, tese recursal sustentada
pela recorrente.

Nesse sentido, necessario mencionar que a Instru¢do Normativa n® 05/2017,
do Ministério do Plangjamento, Desenvolvimento e Gestdo, estabelece regras e
diretrizes do procedimento de contratagdo de servigos sob o regime de execugéo
indireta no ambito da Administragédo Publica federal direta, autarquica e fundacional.

N&o se trata de norma cogente a ser utilizada em sede municipal, sendo que,
em vista do principio da legalidade, para suas disposi¢gées terem eficacia no Municipio
de Triunfo, deveriam estar previstas em regulamento proprio.

Ademais disso, no tocante ao tema em questéo, a propria instrugéo normativa
acima mencionada nao determina que a fixagéo do parametro minimo de quantitativo
de 50% do objeto licitado seja obrigatoriamente utilizada, estabelecendo uma
faculdade os 6rgdos federais licitantes. Sendo, vejamos:

10.6. Na contratagdo de servigo continuado, para efeito de qualificagdo técnico-
operacional, a Administragdo podera exigir do licitante:

c.1. quando o nimero de postfos de trabalho a ser contratado for superior a 40
(quarenta) postos, o licitante deveréd comprovar que tenha executado contrato(s) com
um minimo de 50% (cinquenta por cento) do nimero de postos de trabalho a serem
contratados;

Com efeito, os requisitos de qualificagao técnica do certame séo definidos de
acordo com a complexidade, tempo e caracteristicas do objeto licitado, sendo que, em
muitos casos, sequer se mostra razoavel e pertinente a exigéncia de atestados de
capacidade técnica.

No caso do presente certame, entendemos que se trata de servico de
complexidade simples, com pouco tempo de duragdo - apenas 9 (nove) dias -,
inexistindo qualquer caracteristica especifica que indique a necessidade de maiores
critérios para aferigac da capacidade técnica das licitantes.
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Nesse sentido, a Administragdo Municipal, através da sua discricionariedade,
estabeleceu o item de qualificagao técnica que entendeu pertinente e oportuno para o
objeto da licitacdo, amoldando a sua redagéo a disposigdo legal do artigo 30, I, da Lei
n° 8.666/93, como se verifica de plano.

No particular, oportuno trazermos o© conceitc de discricionariedade
administrativa segundo a doutrina de Celso Anténio Bandeira de Mello, o qual conciui
que:

"Discricionariedade, portanto, é a margem de liberdade que remanesga ao
administrador para eleger, segundo critérios consistentes de razoabilidade, um, dentre
pefo menos, dois comportamentos cabiveis, perante cada caso concretfo, a fim de
cumprir o dever de adotar a sofu¢cdo mais adequada a satisfacdo da finalidade fegal,
quando, por forga da fluidez das expressbes da lei ou da liberdade conferida no
mandamento, defa ndo se possa extrair objetivamente uma solu¢do univoca para a
situagdo vertente”. (2006, p. 48)

Sobre 0 mesmo tema, colacionamos o entendimento de Margal Justen Filho,
em sua obra Comentario a Lei de Licitagbes e Contratos Administrativos:

“E evidente que seria invidvel transformar o procedimento licitatério, desde a fase
interna, numa atividade integralmente vinculada a lei. 1sso acarretaria a necessidade
de uma lei disciplinando cada ficitagéo.

A esfrita e absoluta legalidade fornaria invidvel © aperfeicoamento da contratagdo
administrativa. Uma vinculag8o assim ampla e exaustiva seria ta8o prejudicial e indesejavel
guanto a fofal liberagdo do administrador para formalizar o contrato que melhor fhe aprouvesse.

Por isso, a lei ressalva autonomia para a Administragéo definir as condigbes da contratagado
administrativa. Mas, simultaneamente, estrutura o procedimento licitatério de modo a restringir
a discricionariedade a determinadas fases ou momentos especificos.

Reservou-se a Administragéo a liberdade de escolha no momento de realizagéo da licitagéo,
no seu objeto, da especificagio de condicdes de execugédo, das condigbes de pagamento etc.
Essa competéncia discricionéria exercifa-se no momento preparatorio e inicial da licitagdo. Uma
vez realizadas essas escolhas, exaure-se a discricionariedade e n&o mais pode ser invocada.

Assim, a Administracdo tem liberdade para escolher as condigbes sobre o contrato futuro.
Porém devera valer-se dessa liberdade com antecedéncia, indicando exaustivamente suas
escolhas”. (2008, p. 6% e 70).

Com efeito, restaram estabelecidos no instrumento convocatério todos os
requisitos que a Administragdo, em sua discricionariedade, entendeu pertinentes e
oportunos em relagdo ao objeto licitado, a fim de oportunizar ampia disputa e, com
1580, a obtengao do menor preco, tendo sido igualmente estabelecidas as
responsabilidades e obrigagbes da contratada, bem como as penalidades e 6nus em
caso de defeito na prestagio dos servigos, especificagdes que logram assegurar a
regular execug¢do do contrato e o adimplemento das obrigactes.
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O edital do presente pregdo, em relagdo a qualificagéo técnica, exige a
demonstragio de que a empresa licitante tenha prestado servico de caracteristicas,
prazos e quantidades similares, compativeis e pertinentes ao objeto da presente
licitagao.

E, nesse sentido, entendemos que a empresa LA PRESTADORA DE
SERVICOS LTDA. atendeu o edital, notadamente porque apresentou atestado de
capacidade técnica comprovando que prestou servico de objeto idéntico, para o
propric Municipio de Triunfo, no mesmo local (Parque de Exposigbes Camboata),
também para evento da Secretaria de Turismo, qual seja, as atividades alusivas a
Semana Farroupitha, o qual é correlato com o Evento Triunfo em Festa, pois tambem
envolve apresentagdes artisticas e musicais, além da atividade campeira.

Entendemos que se afigura um excesso de formalismo inabilitar empresa
nessas circunstancias, na medida em que comprovada, através de contratacao
pretérita recente, a prestagdo de servico de condigoes absolutamente similares e
pertinentes ao ora licitado.

Cabe repisar gue o servico em questdo possui natureza simples, pouca
complexidade t&cnica e tempo de contrato curto, vincuiado a um evento especifico de
09 (nove) dias, de modo que entendemos que a tese recursal incorre em restricdo ao
carater competitivo do certame, prejudicando a obteng&o da oferta que melhor atende
ao interesse da municipalidade, objetivo principal do presente feito, sobretudo em se
tratando de Pregao.

Cumpre ser destacado que, consoante entendimentos reiterados deste
setor licitatério, o Municipio de Triunfo visa sempre priorizar o menor pre¢o
obtido no certame em detrimento a excessos de formalismo, bem como em
oportunizar a maior quantidade possivel de participantes, procedendo a
inabilitagbes de empresas apenas em casos excepcionais e extremos, quando
cabalmente demonstrada a sua inaptidao técnica ou econdmico-financeira ou,
ainda, quando a violagic ao edital ndo puder ser sanada, e também a
desclassificagbes de propostas tio somente nas hipéteses em que estas forem
manifestamente inexequiveis, 0 que nao é o caso em tela.

Como cedi¢co, o presente certame deve ser analisado, especialmente, em
observancia com os demais principios que regem o processo licitatdrio, sobretudo os
de maior relevancia, como o da Selecao da Proposta Mais Vantajosa, aliados com os
da Eficiéncia e da Economicidade.

Nesse sentido, & preciso salientar que se trata de licitagdo regida pela
modalidade pregdo, que visa a contratagdo de empresa que apresentar o menor
preco.

O fim precipuo, portanto, & a selegdo da proposta mais vantajosa ao erario,
desde que sejam atendidas de forma satisfatoria as exigéncias do edital.

e
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Outrossim, cedico € que prepondera, com efeito, o0 menor preco sobre
eventuais irregularidades formais, consoante jurisprudéncia pacifica das cortes de
contas e do Poder Judiciario.

Veja-se que o Tribunal de Contas da Uni&o orienta os 6rgaos da Administragéo
Plblica em geral que interpretem os dispositivos normativos de forma a garantir a
maior competitividade, evitando impor condigdes que restrinjam o carater competitivo
das licitagbes (Acorddo 571/2006, Segunda Camara, DOU 17/03/2006).

Alem disso, recentemente, o TCU reafirmou a sua jurisprudéncia no sentido
que as licitagbes devem se pautar pelo formalismo moderado, promovendo a
prevaléncia do contetdo sobre o formalismo exagerado (Acérdao 1920/20-Plenario).

Diante disso, entendemos que a inabilitagdo da empresa que apresentou o
menor prego e atendeu todas as demais exigéncias do edital, ja tendo, recentemente,
prestado servigo praticamente idéntico para o proprio Municipio de Triunfo, importaria
em excesso de formalismo, implicando em condigao que atentaria contra o carater
competitivo do certame, causando prejuizo econémico ao erario.

A inabilitagcdo, na situacdo em tela, ndo se mostra razoavel, ainda mais em
licitagdo do tipo menor prego, quando o que ‘(..) a Administracdo procura é
simplesmente a vantagem econémica. Dai por que, nesse tipo, o fator decisivo é o
menor prego, por minima que seja a diferenga.” (Hely Lopes Meirelles, em Direito
Administrativo Brasileiro, p. 290, 27 ed., Malheiros, Sao Paulo, 2002).

Destarte, ainda que a licitacdo seja um procedimento formal, o excesso de
formalismo nao encontra espago no procedimento licitatério, pois nao se coaduna com
os principios da ampla competitividade, da razoabilidade e da busca pela proposta
mais vantajosa.

A Administra¢éo Publica licitante deve garantir ao maximo a competitividade do
certame, evitando rigorismos exacerbados, como ja decidiu o Tribunal de Justica
deste Estado:

ADMINISTRATIVO. MANDADC DE SEGURANCA. LICITACAQ. HABILITACAO.
CAPACITAQAO TECNICA. DOCUMENTO NOVO. NULIDADE DO CERTAME.
INOCORRENCIA. 1. A realizagdo de diligéncias pela Comissdo de Licitagdo para
esclarecimento de documentos constantes nas propostas de habilitagio néo viola o artigo
43, §3° da Lei 8.666/93. Precedente do STJ. Hipétese em que a Comiss&o de Licitagdo
requereu complementagdo de informagbes em atestado de capacitagdo técnica para a
realizagdo do servico objefo da licitagdo. 2. A licitacdo consiste em processo
administrativo que visa a escolha do futuro contratante que apresente a melhor
proposta. Ndo se constitui em corrida de obsticulos cujo vencedor é o participante
mais veloz. Acima do interesse privado dos participantes em vencer o certame
sobrepaira o interesse publico a ser persequido pela Administracdo Publica. Dai que
héa de ser assegurado tanto quanto possivel a maior competitividade do certame.
Neste quadro, a exclusdo de licitante sob alegada irreqularidade formal é medida
que pde o interesse privado dos demais licitantes acima do_interesse publico.
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Recurso desprovido. (Apelagdo e Reexame Necessario N° 70012083838, Vigésima
Segunda Cémara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Maria Isabel de Azevedo
Souza, Julgado em 28/07/2008).

Ademais, convém salientar que, através do procedimento licitatorio, a
Administragao Publica visa selecionar a proposta mais vantajosa para entabular
contrato de seu interesse, sendo que o fim essencial da licitacdo é precipuamente
buscar a melhor proposta para a satisfagéo do interesse publico.

Esse & o disposto no artigo 3° da Lei n® 8.666/93.

Art. 3° A Licitagdo destina-se a garantir a observéncia do principio constitucional da isonomia
e a selecionar a proposta mais vantajosa para a Administracdo e sera processada e
julgada em estrita conformidade com os principios bésicos da legalidade, da impesscalidade,
da moralidade, da iqualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculaggdo ao
instrumento convocatorio, do julgamento objetivo e dos que hes s&o correlatos.

E, no caso em questdo, deve ser prestigiado o interesse publico da melhor
contratagéo, em vista do principio da eficiéncia e economicidade.

Com efeito, ndo ha dlvidas de que a licitagdo € um procedimento formal.

Entretanto, cedico € que ndo se pode agir com excesso de formalismo, pois a
exigéncia de formalismos exacerbados viola os principios da estabelecidos no artigo
3° da Lei n° 8.666/93, criando, via de consequéncia, obstaculo a selegao da proposta
mais vantajosa a Administragao, finalidade precipua do procedimento licitatorio.

Impde-se, no caso do presente certame, a observancia do Principio do
Formalismo Moderado, bem como pela preponderancia do Principio da busca pela
proposta mais vantajosa a Administragéo Publica.

Nesse sentido, é o entendimento do Egrégio Tribunal de Justi¢a do Estado do
Rio Grande do Sul:

APELACAO. LICITAGAQ. MELHOR TECNICA COM PREGO FIXADO NO EDITAL. D! VISAO DO
OBJETO EM LOTES. CONSORCIO NAO VERIFICADO. SIGILO DAS PROPOSTAS E
CARATER COMPETITIVO DO CERTAME PRESERVADOS. ARTIGOS 5, IV E 8° DA LEI N.°
8.987/95. ART. 46 DA LE! 8.666/93. Quando ha prego previamente ajustado no edital para que
a concorréncia seja limitada & verificagdo da experiéncia dos licitantes, inexiste a possibilidade
de acerto de oferta entre as empresas concorrentes, uma vez que tal medida seria absolutamente
inécua no resultado pratico do certame. No caso concreto, irrelevante a presenga de um socio
no quadro societério de outra licitante, pois tal circunstancia néo retira o carater competifivo da
licitagdio, tampouco suscita a quebra do sigilo das propostas. Se o edital do processo licitatorio
prevé a divisdo do seu objeto em seis lotes distintos, havendo expressa vedagso de que uma
mesma empresa concorra em mais de uma permissdo, nada impede que uma licitante que esteja
participando da concorréncia de um lote tenha um sécio em comum com outra que esteja
disputando permissdo distinta, uma vez que inexiste a hipdtese de conluio entre participantes
gue, na pratica, ndo concorrem entre si. Apresentagéo do contrato social atualizado. Prova da
qualificago juridica. Certidao negativa de faléncia emitida por comarca diversa da sede da
licitante. Dados integrados. Comprovacgéo da idoneidade financeira. A apresentag¢éo de contrato

—— e ——— e
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social desatualizado no envelope n.° 02 ndo é causa para a inabilitag&o da licitante se as uftimas
alteragdes foram apresentadas no envelope n.° 01. Mera formalidade. A certiddo negativa de
faléncia, concordata e recuperagdo judicial e extrajudicial é emitida com base nos dados das
comarcas integradas. A certiddo apresentada pela licitante atende ao fim almejado pelo
legisiador no art. 31 da Lei n° 8.666/93, bem como pelo administrador no item 6.1.5.1 do edital,
qual seja, a comprovagéo da idoneidade financeira e da capacidade para satisfazer os encargos
econdmicos decorrentes do contrato. DESCUMPRIMENTO DO EDITAL. PRINCIPIO DO
FORMALISMO MODERADO. PRE}_’ONDERANC!A DQ PRINCIPIO DA BUSCA PELA
PROPOSTA MAIS VANTAJOSA A ADMINISTRACAO PUBLICA. Apontamentos com
fundamento em formalidades excessivas sucumbem diante da preponderdncia do
principio da busca pela obtengdo da maior vantagem para as contratagbes da
administragéo publica. Observados os principios da razoabilidade e da instrumentalidade
das formas, bem como o interesse publico, é de ser reconhecida a legalidade dos atos de
habilitagédo. Precedentes do TIRS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORAGAO. Majoragdo
dos honorérios advocaticios, em atengdo aos pardmetros do art. 20, § 3° e § 4° do CPC.
APELAGCAQ A QUE SE NE GA SEGUIMENTO. RECURSO ADESIVO PROVIDO. DECISAO
MONOCRATICA. (Apelacdo Civel N° 70057722274, Vigésima Segunda Cémara Civel, Tribunal
de Justica do RS, Relator: Denise Oliveira Cezar, Julgado em 30/05/2014).

E do TCU:

[..] NAO PENSO QUE O PROCEDIMENTO SEJA SIMPLESMENTE DESCLASSIFICAR O
LICITANTE. PENSC SIM QUE DEVA SER AVALIADO O IMPACTO FINANCEIRO DA
OCORRENCIA E VERIFICAR SE A PROPOSTA, MESMO COM A FALHA, CONTINUARIA A
PREENCHER OS REQUISITOS DA LEGISLAGAO QUE REGE AS LICITACOES PUBLICAS -
PRECOS EXEQUIVEIS E COMPATIVEIS COM OS DE MERCADO. Exemplifico. Digamos que
no quesito férias legais, em evidente desacerto com as normas trabalhistas, uma licitante
aponha o porcentual de zero por cento. Entretanto, avaliando-se a margem de lucro da empresa,
verifica-se que poderia haver uma diminuicdo dessa margem para cobrir 0s cuslos de férias e
ainda garantir-se a exequibilidade da proposta. Em tendo apresentado essa licitante o menor
preco, parece-me que ofenderia os principios da razoabilidade e da economicidade
desclassificar a proposta mais vantajosa e exeqiivel por um erro que, além de poder ser
caracterizado como formal, também néo prejudicou a analise do pre¢o global de acordo
com as normas pertinentes. AFIRMO QUE A FALHA PODE SER CONSIDERADA UM ERRO
FORMAL PORQUE A SUA OCORRENCIA NAO TERIA TRAZIDO NENHUMA
CONSEQUENCIA PRATICA SOBRE O ANDAMENTOQ DA LICITACAO. PRIMEIRO, PORQUE
NAOC SE PODE FALAR EM QUALQUER BENEFICIO PARA A LICITANTE, POIS O QUE
INTERESSA TANTO PARA ELA QUANTO PARA A ADMINISTRAGCAO E O PRECO GLOBAL
CONTRATADO. [.] EM SUMA, PENSO QUE SERIA UM FORMALISMO EXACERBADO
DESCLASSIFICAR UMA EMPRESA EM TAL SITUACAO, ALEM DE CARACTERIZAR A
PRATICA DE ATO ANTIECONOMICO. REMEMORO AINDA QUE A OBRIGAGAC DA
CONTRATADA EM PAGAR OS DEVIDOS ENCARGOS TRABALHISTAS ADVEM DA NORMA
LEGAL (art. 71 da Lei 8.666/93), POUCO IMPORTANDO PARA TANTO O INDICADO NA
PLANILHA DE ClUUSTOS ANEXA AQS EDITAIS DE LICITACAQ.” (Ac6rddo n° 4.621/2009 -
Segunda Camara. Relator; Benjamin Zymier, Data do Julgamento: 01/09/2009).

SUMARIO: REPRESENTACAC. FURNAS. LICITAGCAO PARA LOCACAO DE MAQ DE OBRA.
DESCLASSIFICACAQ DE EMPRESA EM FACE DE EVENTUAL INSUFICIENCIA DOS
ATESTADOS APRESENTADOS. QUESTAQ PASSIVEL DE SER SANADA MEDIANTE
DILIGENCIA. FORMALISMO EXAGERADO NA CONDUCAQ DO CERTAME. INDICIO DE
CONTRATACAO ANTIECONONOMICA. AUDIENCIA DOS ENVOLVIDOS. (GRUPO Il -
CLASSE Vil — Plendrio TC 002.742/2015-2, Data da Sessdo: 20/5/2015 — Ordinéria, Relator:
José Micio Monteiro).
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Dessa forma, em vista dos precedentes jurisprudenciais e da doutrina a
respeito da matéria, e mormente diante do objeto licitado, entendemos gue o atestado
de capacidade técnica apresentado pela empresa LA PRESTADORA DE SERVICOS
LTDA. logra éxito em atender o item 4.5, |, do Edital, impondo-se o desprovimento do
recurso.

Entendimento em sentido contrario importaria em manifesto excesso de
formalismo, atentando contra o interesse pulblico e configurando pratica restritiva e
antiecondémica.

Sob tal aspecto, segundo entendimento de Dora Maria de Oliveira Ramos:

‘ndo pode a Administracdo, em nenhuma hipétese, fazer exigéncias que
frustrem o caréter competitivo do certame. Assim, se a fixagdo de quantitativos
em parametros de lal forma elevados reduzir drasticamente o universo de
licitantes, dirigindo a licitagdo a um Utnico participante ou a um universo
extremamente reduzido deles, ilegal sera a exigéncia, por violagdo ao artigo 3°,
§1° |, da Lei n° 8.666/93". (Temas Polémicos sobre Licitacdes e Contratos,
Malheiros, 42 ed., 2000, p. 139).

Ademais, por relevante, é impositivo destacar o disposto no art. 3°, § 1°, |, da
Lei n. 8.663/93: “E vedado aos agentes publicos admitir, prever, incluir ou tolerar, nos
atos de convocagdo, clausulas ou condigbes que comprometam, restrinfam ou
frustrem o seu carater competitivo, inclusive nos casos de sociedades cooperativas, e
estabelegam preferéncias ou distingbes em razéo da naturalidade, da sede ou
domicilio dos licitantes ou de qualquer outra circunsténcia impertinente ou irrelevante
para o objeto do contrato.”

Ocorre que o recurso administrativo, por seu turno, visa inabilitar a empresa
que apresentou menor pre¢o por condigdes que, segundo entendemos, atentam
contra o principio da ampla competitividade, prestigiando o formalismo exacerbado e
prejudicando a obteng&o da menor proposta, o que se mostra inconsentineo com a
real finalidade do procedimento licitatorio.

Desta feita, em face de todo 0 exposto, considerando a necessaria incidéncia
dos principios do formalismo moderado, sele¢cdo da proposta mais vantajosa,
economicidade e eficiéncia, entendemos que se imp&e o desacolhimento das razées
recursais da empresa CAROLDO PRESTAGCAQO DE SERVICOS EIRELI, mantendo-
se a classificagdo e habilitagdo da empresa LA PRESTADORA DE SERVICOS LTDA.,
a qual deve ser declarada vencedora da licitagao, por ter apresentado o menor preco
e atendido as exigéncias do edital.
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Estado do Rio Grande do Sul }\\5\
PREFEITURA MUNICIPAL DE TRIUNFO

Secretaria de Compras, Licitagdes e Contratos

o,

IV - CONCLUSAO:

Pelo exposto, analisadas as razoes e contrarrazées recursais apresentadas
pelas licitantes, decide-se pelo DESPROVIMENTO do recurso da empresa
CAROLDO PRESTACAO DE SERVICOS EIRELI, nos termos da fundamentacao
supra.

Submetemos o presente procedimento ac Sr. Prefeito para apreciagio e
decisdo, considerando.g disposto no artigo 109, §4°, da Lei n° 8.666/93.

quipe de Apoio

Valdair Aflff Barcelos, )/ -

Pregoei Oficial___,,.q;,_{é ( )

C T '|que\ ieira CezZimbra, Claudio Roberto Ehlers,
< Equipe de Apoio
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